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MATURITNA OTAZKA C. 14

a) rozvoj sociologie — Durkheim, Weber
b) Platoénovo dielo ,,Star
c¢) filozofia humanizmu a renesancie

Najznamejiie vymedzenie predmetu sociologie pochadza od francizskeho sociologa E. DURKHEIMA
a nemeckého sociologa M. WEBERA.

Emile Durkheim (1858-1917)
Pokracovatel’ A. COMTA, zakladatel’ vlastnej sociologickej skoly. Definoval sociologiu ako vedu o socidlnych
faktoch = fakty kolektivneho vedomia, predstavy l'udi o spésoboch realizacie ur€itych druhov l'udskej ¢innosti,
ktoré tlacia na cloveka anutia ho spravat sa urcitym spdsobom, historicky sa vytvorili nahromadenim
individualnych vedomi, v skuto¢nosti su to nezavislé od l'udského vedomia (psychiky ¢loveka), toto vedomie
formuju, atak ovplyviiuji na§ kazdodenny zivot. Takéto vymedzenie predmetu sociologie sa nazyva
sociologicky realizmus. Socialne fakty st vymedzené dvomi podmienkami:

1.) su vodi ¢loveku vonkajsie

2.) posobia na ¢loveka natlakom (nédbozenstvo, skola, pravo, zvyky, ...)

Metddy socioldgie:
1.) induktivna
2.) princip pozorovatel'nosti (napr. pomocou prislovi pozorujeme zvyky narodov, ...)

Durkheim tvrdi, Ze existuje socialna solidarita, ktora zabezpecuje sudrznost’ spolo¢nosti. Mdze byt
1.) mechanickd — typickd pre staré spolocnosti, v ktorych vSetci maju rovnaké funkcie a individualne
charakteristiky st malo rozvinuté, akoby ich pohlcoval kolektiv (kolektivny lov, spolo¢na praca, ...)
2.) organickd — je vo vySSej spolocnosti, je zalozend na rozdielnosti a rozvinutosti individualnych
charakteristik (del’'ba prace, Specializacia)

Podla Durkheima sa sociologia moze Studiom socidlnych faktov priblizit’ k prirodnym vedam. Na rozdiel od
Comta ¢i Spencera, ktori sa zaoberali skor ideami, sa Durkheim intenzivne zameral na prepracovanie
metodologickych otdzok a principov, ktoré sformuloval v analyze delby prace (malo rozvinuta del’ba prace je
charakteristickd pre tradi¢ni spolo¢nost a vel'mi rozvinutd delba prace je charakteristickd pre modernt
spolo¢nost’), samovrazednosti a ndbozenstva. Je to prvy autor, ktory sa systematicky snazil vo svojich
zovieobecneniach vychadzat' z empirickych udajov. Udaje viak neziskal vlastnym vyskumom, ale ich
zhromazdili iné discipliny (etnologia, $tatistika, ...). Durkheim je povazovany za priekopnika kvantitativneho
skimania v socioldgii, Cielom socioldgie st nielen opisy socialnych javov, ale aj hl'adanie ich objektivnych
pri¢in

Max Weber (1864-1920)
Nemecky historik, pravnik, ekoném, socioldég. Nadvizuje na W. DILTHEYHO (nemecky filozof, ktory hovoril
ze vedecké poznanie sa musi zamerat’ na odhalovanie I'udského konania a jej motivaciu). Definoval sociologiu
ako vedu o socidlnom konani — je spété s aktivitami 'udi, ktori svojim kazdodennym konanim vytvaraju denl za
diiom spolo¢nost’. Sociologia sa ma podl'a Webera zaoberat’ iba takym konanim, ktorému I'udia pripisuju zmysel,
atak konaju sohladom na druhych T'udi. Toto vymedzenie predmetu sociolégie sa nazyva sociologicky
nominalizmus. Socialne konanie je vymedzené dvomi podmienkami:

1.) je to zmysluplné konanie obvykle zamerané na urcity ciel’

2.) je orientované na druhych 'udi = intencionalne

Socialne konanie obsahuje 2 momenty:
1.) subjektivny motiv jednotlivca - kazdé konanie je vyvolané ur¢itymi pri¢inami
2.) orientacia jedinca na inych l'udi - jeho konanie je ovplyvnené tymito I'ud’'mi

Socioldgiu nazval chapajicou sociolégiou preto, lebo pochopit’ nejaké socialne konanie znamena pochopit’ jeho
subjektivny vyznam, zmysel, ¢o znamena, ze kazdé konanie je ucelne racionalizované a kazdé konanie sa
poklada za ideélny typ konania, treba chapat’ pri¢iny socidlneho konania, ktoré zavisi od socialnej skupiny.
Zameral svoj zdujem na socidlne konanie. Toto konanie mdézeme vysvetlit' tak, Ze pochopime jeho zmysel.
Weberov pristup je teda postaveny na predpoklade zmyslu a vyznamu, ktoré jedinci prirad’uju svojmu konaniu.
Socioldgia si potom kladie otdzku o zmysluplnosti konania, a to preto, aby porozumela socidlnej realite. Rozne
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spolocenské institucie - ako su demokracia, byrokracia, domacnost’ - podla Webera nemozno chapat ako
vSeobecné kategorie, ale ako kategodrie socidlneho konania. Institucie nie si ni¢im inym nez sumou konania
individualnych aktérov. Z hladiska metody stoji Weber oproti Durkheimovi na pozicii kvalitativnych metod,
ktoré st zaloZené na nenumerickych vyskumoch a interpretacii socialne;j reality.

V sucasnej sociologii sa Durkeheimovo a Weberovo vymedzenie predmetu sociologie vo vicsine pripadov
kombinuje, pretoze to st dve strany jednej mince. LCudia st pri svojich kazdodennych ¢innostiach sice
ovplyvilovani existujicimi institiiciami (socialnymi faktami), ale prave svojim konanim tieto institacie udrzuji
v chode, potvrdzuju ich platnost, ale tiez premienaju ich povahu (socialne konanie).

Predmet sociologie dnes tvoria 2 typy problémov:

1.) socialny problém - je nim to, ¢o urcitd spolocnost’ za problém povazuje. Podl'a sicasného amerického
sociologa P. L. BERGERA obyc¢ajne hovorime o socidlnych problémoch vtedy, ked nieco
v spolo¢nosti nefunguje tak, ako by malo. Socidlne znamend, ze sa problém postihuje viac I'udi,
pripadne celt spolo¢nost’

2.) sociologicky problém - tyka sa sociologie ako vedy. Nejde o problém spolocnosti, v ktorej nieco
nefunguje primeranym spdsobom, ale o problém, preco nie¢o funguje prave uréitym sposobom a aké
vnutorné a vonkajsie vztahy to v spolo¢nosti to spdsobuju. Preco l'udia napriklad dodrzuju pravidla
a normy, pre¢o sa kazdodenne spravaju rovnakym sposobom a vykonavajt rovnaké ¢innosti — ako teda
funguje cely systém

Platonovo dielo ,,Zdkony* su poupravenou podobou diela ,,Stdr<. Vznik $tatu odvodzoval zo slabosti Pudského
individua, rozdelil obyvatel'stvo na 3 zakladné stavy podla toho, ¢o prevlada u ¢loveka:

1.) telo = hlava, hrud’, brucho — podrla toho, ako sa deli telo, sa nasledne deli dusa

2.) duSa = rozum (— mudrost — vladcovia-filozofi), odvaha (— stato¢nost — vojaci, straZcovia

zakona), ziadostivost’ (— umiernenost’ — remeselnici a roPnici)

VlIadnut' mali vladcovia-filozofi, pretoze oni najdlhSie pobudli vo svete idei a st zarukou spravodlivosti.
Nakoniec urobil upravu — nie vladca ma spolo¢nosti vladnut,, ale neosobny princip = zakon. Jeho ideal $tatu je
doslova vladou najlepsich, teda vladou filozofov = sofokracia (sofos = mudrc Zijuci so stlade s cnost’ami).
Tvrdil, Ze v §tate nejde o blaho jedného obcana, ale o blaho celku = kolektivne spoloéné $tastie. Stat nebol
tvoreny z jednotlivych rodin, deti mohli mat’ len rol'nici a staral sa o ne $tat, toto neskér pozmenil (povolil mat’
deti a stikromné vlastnictvo) v diele ,,Zakony“. Ostatne formy $tatu st poSkvrnené:

1.) timokracia (vlada uzkej skupiny I'udi) - vladne nasilie a ctiziadostivost’

2.) Oligarchia (vlada majetnych) - tizba po bohatstve

3.) Demokracia - bezuzdné zneuzivanie slobody a neobmedzené panstvo davu

4.) Tyrania - tyran je otrokom svojich vasni, ktorymi depta poddanych

Platén v diele Stat svoju teériu idey zhrnul do podobenstva o jaskyni. Hlavna postava v tomto diele je Sokrates.
Podéava v iom obraz spttanych l'udi sediacich v jaskyni. Hlavy maji odvratené od vchodu a slne¢ného svetla
a pozerajui na zadnu stenu jaskyne. Mimo jaskyne hori ohen a na zadnej stene mozno vidiet’ mihotajlce sa tiene
tych ktori prechadzaju vonku a pocut ich hlasy. Cudia uvdzneni v jaskyni povazuju tiene za skuto¢nost’. Sokrates
si predstavuje, ze jeden vézen by bol oslobodeny, nahle oslepeny vonkaj$im svetlom a postaveny tvarou v tvar
skutoénosti. Z pociatku by to vyvolalo tizkost’ a potom by dokazal vidiet’ veci ako su, ako existuju v skutoénosti.
Po navrate do jaskyne by poucil ostatnych vdznou, ¢o je skutoéné bytie. Priestor, ktory sa ukazuje zraku sa
podoba zaldrnemu pribytku (zmyslovy svet, ktory vidime). Svetlo ohfia v jaskyni prirovnava sile slnko. Pravé
poznanie (pravy svet) podl'a Platdna znamena opustit’ svet zmyslov a hl'adat’ pomocou rozumu vseobecné pravdy
- idey ( pravu podstatu nasho bytia).

Aristoteles kritizuje Platona, lebo Aristoteles hovori, Ze poznanie je vnimanie a preto bez vnimania nemdzeme
ni¢ poznat’ ani chapat’ a kedykol'vek premysl'ame musime zaroven premysl'at’ o podstate (o idei). Svet prirody
nie je zdanie je to skuto¢ny svet.

Platonove idealy na idealne usporiadanie spolocnosti boli vychodiskom pre diela dalSich filozofov o
,utopickych® Statoch. Uvedomil si, Ze sa toto nemdze realizovat’ v Aténach, a preto sa o to pokusil na Sicilii
v meste Syrakiizy na dvore svojho byvalého Ziaka DIOGYZA STARSIEHO, no nepodarilo sa mu to a bol
predany do otroctva (prepustili ho a dodnes sa nevie, kto ho vykupil; nejaky pytagorejec alebo kyrénsky ob¢an
AHNIKERIS). Vratil sa do Atén a zalozil tam Akadémiu. Na Siciliu sa vratil este 2x, no vzdy bol netspesny,
bol na jeden rok zatvoreny, no ani to ho nezlomilo. Zomrel ako stary, vyrovnany, spokojny clovek.
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14. storocie- zaciatok Renesancnej filozofie vo Florencii (Taliansko)

15.- 16. storoCie- vyvrcholenie, $iri sa do celej Europy

17. storocie- doznievanie, zaciatok novovekej filozofie

Renesancia znamend znovuzrodenie Antiky (navrat k Antike)- prekladaju sa antické diela z gréctiny do
latin¢iny. Modernym jazykom sa stava aj gréctina.

Znaky renesancnej filozofie:

1. vol'nejsie presadzovanie nazorov- liberalizmus. To sa prejavuje v mode (oblickanie), maliarstve (nahé
teld), socharstve..

2. postavenie ¢loveka sa meni- zdoraziuje sa jeho sloboda, dostojnost, uplatnenie sa v spoloc¢enskom
zivote (opak Antiky)

3. hlasali navrat k svetskému Zivotu (,,Karpe diem.*- Uzi diia)

4. meni sa pohlad na svet- spdsobilo to nové objavy, vynalezy, spochybiiuju doterajSie poznanie,
hl'adaju sa nové cesty, metody poznania. Kladie sa doraz na jednotu prirody a ¢loveka, na zmyslové poznanie.

Objavy: d’alekohl'ad, kompas, pusny prach, knihtla¢, objavenie novych kontinentov, miesa sa kultira

5. novy svetovy nazor- heliocentrizmus- Kopernik, Bruno,..

6. vznikali diela o moralke, politike a literatare

7. uéenie renesancie bolo proti celému scholastickému mysleniu, ale nie proti krestanstvu

Mikula§ Kuzansky stadl na hraniciach medzi scholastikou a humanizmom. Bol teoldég, tvorca tzv.
funkcionalistickej ontologie. Vychddza z myslienky, Ze zakladom vSetkého je ,,Jedno®, ktoré stotoziuje
s Bohom, je nepomenovatelné, dokonalé, nekoneéné a nemdzeme ho stotoznit’ s ni¢im konkrétnym. Ustrednou
otazkou je pre neho problém vztahu Boha a sveta. Sam je panteistom, Boha zbliZzoval s prirodou. Boh stvoril
svet pomocou aritmetiky a d’alSich matematickych vied. Vypracoval ucenie o ,,splyvani protikladov“. Dospel
k zaveru o gulatosti Zeme a nekonecnosti vesmiru. Tym pripravil cestu heliocentrizmu. Velky metodologicky
vyznam malo jeho ,,ucenie o uc¢enej nevedomosti®, podl'a ktorého tzv. pozitivne poznanie Boha otvara pred nami
nové zahady, ¢ize ¢im sme ucenejsi, tym menej v skutoCnosti vieme.

Marsilio Ficino bol zakladatel'om Platénovej akadémie. Vo svojich dielach hl'add odpoved na otdzku, ¢i svet
bol stvoreny Bohom. Zaujimal ho systém vztahov medzi Bohom a svetom, ktory chapal ako prechod od
najvys$Sej jednoty k mnohosti veci viditelného sveta. Svet sa rozprestiera v Bohu. Svet je zloZeny z
pit'stupiiovej hierarchie bytia: Boh - anjel - dusa - kvalita - hmota. Dusa je totoZna s prirodou. Clovek je podla
Ficina najdokonalej§im z bozZskych vytvorov. MySlienka déstojnosti ¢loveka, ktory jediny vladne sebe samému
a usiluje sa o slobodu, je najdolezitej$im prinosom humanistického ponimania renesanénej filozofie. Rovnako
dolezita je ekumenickd myslienka mnozstva nabozenskych kultov, ktoré su predvidané bozskou prozretelnost'ou.

G. Pico della Mirandola bol predstavitelom florentského novoplatonizmu. Uverejnil 900 téz, ktoré chcel
obh4jit’ na verejnej diskusii v Rime pred ucencami z celej Eurdpy i réznych ndbozenstiev (uvodna prednaska
mala nazov Re¢ o déstojnosti ¢loveka). Hlavnym prinosom Pico della Mirandolu je uéenie o 'udskej slobode.
Sloboda je zdkladom déstojnosti ¢loveka. Clovek nie je poslusnym vykonavatelom toho, ¢o je preduréené.
Slobodu vol'by chapal ako podmienku ¢inu a jeho moralneho hodnotenia. Prirodzenost’ ¢loveka je vysledkom
nekonciaceho sa procesu samostatnej, uvedomelej a zodpovednej vol'by.

Aristotelov vplyv sa objavil vo filozofii Pietra Pomponazziho. Hl'adal odpoved’ na otazku, ¢o je pravdivé.
Vsetky nepochopitelné javy musime podla neho spajat’ s pri¢inami prirodzeného charakteru. Tym otvaral
cestu novej prirodovede. Clovek ani pri slobode vol'by neméze prekrogit’ hranice svojej prirodzenosti. Ak je Boh
poslednou pricinou vsetkého bytia vratane 'udskych ¢inov, je potom hodnotenie tychto ¢inov opravnené? Boha
stotoznuje s prirodou, osudom a bozsku prozretelnost’ s prirodnou nevyhnutnostou. Len tak mozno z Boha snat’
zodpovednost’ za zlo. Boh kona nevyhnutne, determinovane. Tymto rieSenim sa Boh rozptyl'uje v prirode, ¢im
vznik4 panteisticka linia renesanc¢nej filozofie.

Prechod k prirodnej filozofii Bernardina Telesia pomahal tvorbe experimentalnej prirodovedy. V diele O
podstate veci podl’a vlastnych principov odmicta bozské zasahovanie do prirody. Zaujimava je Telesiova etika
sebazachovy. Mravny svet ¢loveka ma prirodzent podstatu. Dobro, o ktoré sa ¢lovek usiluje, je dané snahou o
sebazachovanie. Jedinym zlom je totiZ vlastny zanik.

MIKULAS KOPERNIK vypracoval teériu heliocentrickej ststavy. Napisal pracu O kruhovych pohyboch
nebeskych telies, v ktorom obhajuje tieto tézy: ,,Svet je gulaty, nezmeratelny a podobny nekone¢nému. Sféra
stalic, ktora vSetko zahfia, je nehybna, ale pohyb vsetkych ostatnych telies je kruhovy. Zem sa pohybuje
niekol’kymi kruhovymi pohybmi." Pohyb je normalnym stavom vsetkych planét. Nie je potrebny ziadny ,,prvy
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hybatel*. Princip samopohybu telies bol do filozofie zavedeny s tym, ze Boh je stvoritel’ ,svetového
mechanizmu" a d’alej uz nezasahuje do jeho fungovania. Vplyv tychto téz sa prejavuje aj v uceni Giordana
Bruna a Galilea Galileiho.

GIORDANO BRUNO- Jedno je pri¢inou bytia i samostatnym bytim veci, v ktorom splyva ich podstata a
existencia. Jedno je vesmirom, jedinym, nekone¢nym a nehybnym, je jedinou absolutnou moznost'ou, jedinou
skutoénost’ou, jedinou formou (dusou), jedinou hmotou (telesom), Je jedinou vecou, jedinym sicnom, je tym ¢o
je najvacsie a najlepSie. Toto jediné sticno nevznika, pretoZe niet iného stcna, do ktorého by sa zmenilo.
NemézZe sa zvacsit’ ¢i zmensSit’, pretoZe je nekonecné. Nie je hmotou, pretoZe nie je utvarané, ohrani¢ené, nie je
ani formou, pretoze nicomu nedava tvar, podobu. Jedno nezanika, lebo sa nema na ¢o premenit, nemdze sa
zmenSit' ani zvacsit, lebo je nekone¢né. Vesmir nie je stvoreny, existuje veCne a nemdZe zaniknut’. Vo
vesmire prebichaji nepretrzité zmeny a pohyb. Vesmir sa vSak nepohybuje, lebo ako celok sa nemoze
premiestiiovat’ a sam sa cely vypiiia. Zakladom vsetkého stcna s atdomy, zdrojom ich pohybu je samotna
hmota, vntitorny princip. Bruno odmieta ucenie o dvoch principoch, o latke a forme. Pohyb veci je prirodzeny.

Bruno vyslovil hypotézu, Ze existuji nové, nezname planéty. KedZe zivot je vlastnostou hmoty,
nezavisi od nahody, ani od stvoritela. G. Bruno predpokladd, ze vo vesmire moze existovat aj iny rozumny
zivot. Nemusi mat’ v§ak formy zivota na Zemi.

Ulohou rozumu je poznat zikony nekoneéne sa meniacej prirody. Logické je u Bruna obrazom
prirodného, za vonkajSou premenlivostou sa skryva stalost’ prirodnych zdkonov, ktoré treba hl'adat’. Poznanie
zaCina zmyslami, ale je nepostaujice. Aby sme postihli podstatu, treba rozum, ktory ozmysluje to, ¢o sme
predtym vnimali. A nad rozum d’alej este stoji intelekt.

Riesiac problém pravdy, Bruno odmieta naroky teolégie na vyluéné vlastnictvo pravdy. Dokonca
neakceptuje ani kompromisnti koncepciu dvojakej pravdy. Podl'a neho pravda méze byt len jedna a tou je pravda
filozofickd, postihovand rozumom. V tychto stvislostiach Bruno ziada slobodu myslenia a odmieta autority.
Podra neho je tiez neddstojné 'udskej slobody pokorovat’ sa, verit’ zo zvyku, je naivné stotoziiovat’ sa s ndzorom
davu, akoby v temnote topiaci sa a neodbytny dav platil viac ¢i rovnako ako jedinec. Bol obvineny z kacirstva a
v roku 1592 uvézneny. Znama je jeho odpoved’ po precitani rozsudku: “Vynasate nado mnou rozsudok s
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vié$im strachom neZ s akym ho ja poc¢ivam." G. Bruno bol upéleny.

GALILEO GALILEI bol astrondmom, mechanikom, tvorcom modernej vedy a filozofom. Skonstruoval
teleskop, ktory mu umoznil potvrdit’ Kopernikove hypotézy. Objavil Mlie¢nu cestu i mesiace Jupitera. Vo
filozofii rozvija teoriu poznania z dvoch knih: z knihy Pisma i knihy Prirody. V poznani odmieta autoritu citatov
z Pisma, ale Ziada, aby sa vychadzalo zo zmyslovej sktsenosti a nevyhnutnych dékazov. Podla Galileiho
existuje iba jedina pravda, a to pravda vedeckého a filozofického poznania. Kopernikovo ucenie bolo v
protiklade k cirkevnym tézam. G. Galilei napisal Dialég o dvoch hlavnych systémoch sveta. Cirkev ho
obzalovala a printtila urobit’ pokanie. Galilei formuluje tézy novej prirodovedy. Je mu pripisované autorstvo
vyroku Eppur si muove! (A predsa sa toci! - Zem sa otaca okolo svojej osi).

RENESANCNY HUMANIZMUS
ERAZMUS ROTTERDAMSKY za hlavné zlo doby povaZoval formalizmus, repekt ku tradiciam bez ohladu
na skutoéné Kristovo ucenie. Ponukal liek: kazdy sa ma pytat’ v kazdom okamihu, ¢o je zasadné a ¢o je dolezité
bez strachu. Svojim najznamej$im spisom, satirou Chvala blaznovstva, sa s vysmechom aj vaznostou venoval
hlboko zakorenenym omylom doby a farbisto ich zobrazoval. Vydal Vychovu krest’anského knieZat’a venoval
ju ako radu mladému kralovi Karolovi V. V§eobecné principy cti a Gprimnosti aplikoval Erazmus na konkrétne
ulohy knieZzata, ktorého zobrazil ako sluzobnika svojho ludu. Dielo byva porovnavané s Macchiavelliho
Viladarom ako najvyznamnejsi spis o vlade 16. storocia.

Erazmove reformacné aktivity neboli vitané ani z katolickej, ani z reformacnej strany. Posledné roky
zivota mu stazovali spory s l'ud'mi. Medzi tymito spormi je vyznamny predovsetkym jeden s Ulrichom von
Hutten, vyraznym géniom, ktory sa pridal na Lutherovu stranu. Erazmus Ulricha obvinoval, ze prekritil ¢i
nepochopil jeho vyroky ohladom reformacie a opakoval svoju poziciu nenadrziavat ziadnej zo stran.
NajvyznamnejSou pracou poslednych rokov Erazmovho Zivota bol dielo Kazatel’, v ktorom opisoval kazen ako
najdoélezitejsiu ulohu krestanského knaza. V diele Priprava na smrt’ sa snazil vyzdvihnuat dobry zivot ako
nevyhnutni podmienku $tastnej smrti. Kratko pred svojou smrtou napisal knihu Cistota krest’anskej cirkvi, v
ktorej sa obe znepriatelené strany v reformac¢nych sporoch snazil uzmierit. V niektorych svojich snahach je
povazovany aj za predchodcu osvietenstva.

MICHEL DE MONTAIGNE tvrdi ze ¢lovek sa narodi s ur¢itym nabozenstvom, ¢o nemoze ovplyvnit’, preto
pozaduje toleranciu medzi ndbozenstvami. Venoval sa filozofii, literatire a praktickej politike. Obsahom jeho
Eseji su tivahy o otazkach humanistickej antropologie. Eseje vznikaju ako novy literdrny druh. Eseje su vernymi
uvahami o svete, o zZivote, o ¢loveku, o sebe samom. Zakladom jeho filozofie je usilie v§etko si overit’, vSetko
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samostatne rozumovo hodnotit’, nedéverovat’ Ziadnym dogmam. Jeho skepticizmus sa prejavuje aj v hesle
,Co ja viem?" V Esejach dospieva k poznaniu, e nevedenie je predpokladom dalsieho vzdelavania,
dosahovania vedenia. Na konci skiimania je priznanie o nevedeni. Uplné dokonalé vedenie v skuto&nosti
nemozno dosiahnut, pretoZze sam proces poznavania je nekonefny. Relativnost poznania spdsobuji
geografické objavy, ktoré menia obraz Zeme. Prava dostojnost’ cloveka spociva v tom, zZe on sam je sucastou
prirody, nie je ani nad prirodou, ani mimo nej. Odmietanie antropocentrizmu vedie k uznaniu mravnej
prirodzenosti ¢loveka, ¢o je hlavnou témou Eseji. Jednota tela i duSe, mravnost’ vytvorena na prirodzenych
zakladoch odmieta ucenie o nesmrtelnosti duse. Smrt’ je jednym z prvkov vesmirneho poriadku. Ciel'om cnosti,
ku ktorym nés vedie priroda, je vediet’ dobre a prirodzene prezit’ tento zivot.

NICCOLO MACHIAVELLI (1469 -1527) skiima svet l'udskych vzt'ahov a ¢inov a ich posobenie na vznikanie
a zanikanie Statov. Vznik l'udskej spolocnosti, Statu i moralky vysvetluje prirodzenymi pri¢inami, nie bozskym
zasahom. Zavrhuje koncepciu, podla ktorej $tat je zavisly od cirkvi ako najvysSej moci na Zemi. Svetsky Stat
zalozeny na narodnom principe je pravnym Statom. Zakladom prava je moc, a nie moralka. Najvy$$im zakonom
politiky je Stastie a moc Statu. Na dosiahnutie tohto ciel’a si pripustné aj nemoralne prostriedky. Vo
svojom najznamejSom diele Vladar Machiavelli vysvetl'uje, Ze vladca ma byt kombinaciou mocného leva a
prefikanej lisky, aby jeho Stat bol mocny. LCudia si musia uvedomit, Ze ich €innost’ riadia dva motivy:
egoizmus a zaujem. Preto aj prakticky politik sa ma riadit’ radami odbornikov, ako dosiahnut’ realne vysledky.
Statny zaujem je zdujem celého naroda. Vladar je reformator, tvorca nového $tatu, ktory predstavuje celonarodné
zaujmy.

THOMAS MORE (1478 - 1535) vo svojej slavnej Utopii sa snazil odpovedat’ na rozpory doby. Tuzba po
lepSom spolocenskom zriadeni ho priviedla na mySlienku idedlneho S$tatu, ktory sa mal realizovat' na
vymyslenom ostrove Utopia. Pri¢inou rozporov je majetkova nerovnost’ medzi Pud’mi. Sprisahanie bohacov
je stav, ked’ sikromné zaujmy prevladaju nad idealom pospolitosti. Ziadna vaseni nikdy nepostihla Pudsky Zivot
vacSim nesStastim, nez tajna laska k samému sebe, k vlastnému prospechu. Idedlny $tat ma viest’ k obnove
Pudskej prirodzenosti. Idedlny S$tat je zalozeny na spolocnom majetku a vSeobecnej Ucasti obcanov na
produktivnej praci. Ciel'om je zabezpecit' materidlne potreby obCanov a slobodny rozvoj 'udskej spolo¢nosti.

TOMMASO CAMPANELLA (1568 -1639) je autorom diela O slnenom State, v ktorom idedlom
spolocenského zriadenia je spolo¢né vlastnictvo a spolo¢na praca. Hlavnymi atribatmi Zivota st moc, mudrost’
a laska. Navrat k prirodzenému stavu l'udstva je nevyhnutny. Thto nevyhnutnost’ nazyva osudom. Pri¢inou ttrap
a zlo¢inov je bohatstvo. Na konci navratu k prirodzenému stavu 'udstva je celosvetové zjednotenie, kde politické
elity vSetkych Statov budu vsetko riesit’ mierovou cestou.

MARTIN LUTHER (1483 - 1546) odmieta tulohu cirkvi ako jediného sprostredkovatela vztahu medzi
¢lovekom a Bohom. Individudlna spasa sa vSak nemoze uskutocnit mimo nabozZenstva. MozZnost’ vykupenia
poskytujil evanjelid, a preto sa aj jeho ucenie nazyva evanjelickym. Reformacia prispela k zosvetsteniu $kol.
Luther vSak ddsledne vystupoval proti racionalizmu predndSanému na univerzitdch. Viera a rozum sa nemaji
mieSat’.
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